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Giris. Siyasi tinsiyyatin 6yranilmasi zarurati XX asrin sonlarinda dilgilik el-
minda yeni bir istiqamatin — siyasi dilgiliyin yaranmasina sabab oldu. Bu istiga-
mot carcivasinda siyasi Unsiyyat 6yranilir, siyasi nitqin ayri-ayri linqvistik soviy-
yalori (leksikon, fonetika, s6z yaradiciligi, morfologiya, sintaksis) tosvir edilir, si-
yasi dilin janr vs tislublarma nazar salinir, siyasi nitqin timumi alamatlori va idio-
tillori nozardan kecirilir. Siyasi diskurs ¢coxdlctli hadisa kimi elmi biliyin mixts-
lif sahslorinin: politologiya, sosiolinqvistika, psixolingvistika, kognitiv dilcilik,
pragmatika, ritorika va digar elm sahslarinin todqigatgilarinin diggatini calb edir.

Bozi situasiyalarda siyasi kommunikasiya siyasi liderlor arasinda hakimiy-
yat ugrunda miibarizays yonolir, kiitlovi tinvanginin siiuruna tasir edarok onlar si-
yasi secim etmoyos inandirir. Belo tasir comiyyat Uzvlarinin sosial va siyasi haro-
katlorini tanzimlomoak fiigiin onlarin stiurunda diinyanin miioyyan manzarasini for-
malasgdirir, lakin totalitar comiyyatds tosir hakimiyyati olo kegirmoak va saxlamaq
Ucun votondasglarin siiurunu manipulyasiya etmoys hesablanib. Siyasi kommunika-
siya sahasinds aparilan todqiqatlar insanlarin siiurunu siyasi tobligat¢ilarin mani-
pulyasiyasindan qorumagq igiin golocak vasitalorin islonib hazirlanmasi mogsadilo
bu prosesin incaliklorini anlamaga imkan verir.

Diskurs termininin anlamlarindan biri Amerika dil¢ilik moktobinin adi ilo
baglhdir, ¢linki bu termini ilk dofo dilgilik elmina gatiron amerika dilgisi Z. Harris
Olmusdur. Z. Harrisdon sonra bir middat bu mosalo diggatdon konarda qalmus,
sonradan isa yenidon hom Avropa, hom do sovet dilgiliyinds ciddi sokilda 6yranil-
maya baslanilmisdir.

Diskursun ikinci mihiim anlami Fransa strukturalist maktabi ilo baglidir. Bu
moktabin formalasmasinda M.Fuko, A.Qreymas, J.Derrida, Y.Kristeva vo basga-
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larmin xiisusi xidmotlori vardir. Onlar diskurs anlayisi adi altinda fardi dilo mox-
sus olan usluba xtsusi 6nem verirdilor.

Diskursun t¢iincii anlami1 alman dilgilik moktobinin adi ilo baghidir. Bu
moktobin yaradicilarindan olan Y.Habermas diskursu kommunikasiyanin xiisusi
formasi kimi qobul edirdi.

Siyasi diskurs isa siyasi dilciliyin asas anlayigidir vo 0, diskursun muxtalifli-
yini 6zunds oks etdirir; siyasi hakimiyyati olinds saxlamaq vo ya ona nail olmag
moqsadini dasiyir. Lingvistik adobiyyatlarda siyasi diskurs bitévii yaradan ele-
mentlor kompleksindan ibarat ¢oxplanli, ¢oxaspektli hadisalor Kimi tagdim olunur.
Siyasi diskurs siyasi diskussiyalarda istifads olunan biitiin nitq aktlarmm macmu-
dur. Masaloya bels baxis siyasi diskurs anlayigina genis monada baxmagi, yanas-
mag talob edir.

Diskurs probleminin Azorbaycan dilgiliyinds todqigi son dovrlordon basla-
mugdir. 2010-cu ildo Azad Mommoadov va Misgar Mammodovun hazirladiglar:
“Diskurs tohlilinin kognitiv perspektivlori” adli kitab1 bu sahads ilk ugurlu addim
hesab etmok olar. Clinki bu vaxta godor Avropa dilgiliyinds yarim asro godar todqi-
gat tarixi olan motn va diskurs problemi Azarbaycan dilgiliyinds ciddi reaksiyaya
Sobab olmamigdi, elmi tadgigat axtariglar anonovi mévzulardan kenara ¢ixilmirdi.

Azaorbaycan dilciliyinds diskursla bagli ikinci miithiim asar F.Veysallinin
“Diskurs tohlilino giris” adli asaridir. Osards diskursun tohlilina kegmozdon avval,
dil hagqinda bir ne¢a s6z demoklo, musllif diskurs tohlilina girislo baslayir, dilin
kommumikativ funksiyasindan, monoloji vo dioloji nitgin asas xususiyyatlorin-
don, yazili va sifahi nitqdon bahs etmoklo diskursiv tahlilo elmi zomin hazirlayir.
Miollif yazi ilo damisigin fargini mioyyanlosdirmok Ugtn praktik materiallardan
istifado edorok miigayisalor aparir, S.ibernsteyn, L.R. Zinder kimi gérkomli alim-
lorin bu xtsusda bahs etdiklori malum fikirlors istinadon naticolor ¢ixarilir, sonda
iso danisigin yazidan forqi ayri-ayri bandlords sorh olunur.

Siyasi diskursda ritorik vasitalarin rolu

Ritorika, natigin vo ya yazi¢inin mévqeyi haqqinda oxucunu vo ya dinlayici-
ni inandirmaq, hovaslondirmok vo ya molumatlandirmagq ti¢iin digqatlo qurulmus
bir dildir. Siyasatcilor va siyasi magsadlorlo bagl miizakiralords do bu termindan
istifado olunur. Bunun sobabi, siyasatcilorin, ictimai ¢ixisi shata edoan digar rollar-
da olan insanlarla yanasi, miintazom olaraq ritorikadan istifads etmosidir. Oslinda,
“ritorika” s6zli yunanca “rhetorikos” soziindondir, “natiqlik” demokdir.

Ritorika vacibdir, ¢cunki tonqidi diistinca U¢lin ¢argiva tomin edir. Bu, bir ya-
z1¢1 vo natiq kimi diisiinco proseslorini niimayis etdirir. Bunun istifado edilmasi
arqumentlorin giiclii niimayis edilmasine zomin yaradir.

Ritorika montiq vo grammatika ilo yanasi trivium kimi do tanman ii¢ qodim
nitq senatindan biridir. Diskurs, adston, bitin natiglorin miayyan bir mévzu ils
baglt movgelarini, fikirlorini vo molumatlarini ifade etmok tiglin vaxt ayirmasi ilo
xarakterizo olunan nizamli sokildo sOhbot zamani formal fikir miibadilasidir.
Trivium kvadrivium ilo birlikdo yeddi liberal sonati togkil edir. Bunlar orta asrlor
Avropa universitetlorinds todris olunan akademik fonlordir vo dovrin alimlori
torafindon hartarofli tahsilin asas1 kimi miiayyan edilir. Ancaq standart bir tohsilin
osas1 kimi trivium bundan daha ¢ox, Platonun dovriine aiddir. Platon dialoglarinda
bu (i¢ sahani otrafl1 izah etmisdir.
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Aristotel ritorikant “moantiq elmi ilo siyasatin etik golunun birlogsmasi” ad-
landird1 va onu “har hansi bir halda mévcud inandirma vasitalorini miisahido et-
mok qgabiliyyati” kimi miiayyan etdi. Min illar avval Qadim Yunanistandan bu gii-
na godar ritorika inandirict vo motivasiya nitginin asasi olmusdur .

Klassik ritorika isi siyasi saho ilo mohdudlagsmirdi. Aristotel siyasi (maslo-
hotci) natigliyi maliyys, mihariba va siilh, milli mudafis, ticarat vo ganunverici-
liklo bagli golocok alternativ foaliyyot istigamatlorini giymatlondirmokdon ibarat
olan arqument kimi tasvir etmigdir. O, bu ciir nitqi kegmis hadisalorlo bagl itti-
ham, adalat va hagigat masalalarina yonaldilmis mahkama va ya tibb nitgindan va
torif vo ya tongido aid olan epideik (morasim) natiglikdon farglondirdi.Indiki miia-
sir alimlar ritorik todgiqatlarin totbiq dairasini daha da genislondirmislor, Gox vaxt
Buus kimi inanirlar ki, “ritorika bir insanin isara Vo ya simvollardan istifado etmoklo
istehsal etmok niyyatinds oldugu har an istifads olunur, basqasimna tasir edir”.

Siyasi dilgilik, dil vo siyasot arasindaki miinasibatlori Oyronir. Dil insiyyatin
osasini toskil etdiyina gora, siyasat dildon tasirlonir. Siyasi dilgilik bir performans-
dir. Ictimaiyyotin miiayyon bir partiyaya miisbot miinasibat baslomasi (iciin siya-
sot¢i 6z nitgini elo qurmalidir ki, comiyyat siyasi partiyanin etibarli olduguna
inansm. Demoali, siyasi dilgilik siyasatda, xiisuson do ¢ixislarda, yigincaqlarda vo
mitinglordo miihiim inandirma vasitasi rolunu oynayir. Dil milli, madani va etnik
monsubiyyats baglidir, ona gora do dilin istifadasi vo yayilmasi yolu siyasidir vo
dil siyasi monfaot Uglin istifado olunur. Siyasi dilciliyin markozi konsepsiyasi si-
yasi diskursdur ki, bu da xdsusi bir diskurs névudir vo magsadi siyasi hakimiyya-
tin zobt edilmosi vo saxlanmasidir. Siyasi diskurs ictimai-siyasi minasibatlorin
torkib hissasidir. Linqvistik odobiyyatda siyasi diskurs ¢oxplanli vo goxaspektli
hadisa kimi, vahid butov olan elementlor kompleksi kimi tagdim olunur. Diskurs
bltin dolgunlugu va geyri-miayyanliyi ilo istonilon motndir (sifahi vo yazil,
muasir vo tarixi). Diskurs “miiayyan bir sosial grupun hayatmin bu vo ya digor
dovrinds mioayyan bir konkret mihitds danisilan vo basa diisiilon har seyin mac-
musu” kimi toqdim edilo bilor. Belo diskurs iimumi diskurs adlanir. Umumi dis-
kurs tematik-situasiya prinsipine gors daha xususi diskurslara bdlins bilor. Xususi
diskurs bir mévzu-situasiyaya asaslanir.

Siyasi ritorika mahiyystco muasir siyasi voziyyats totbiq edilon klassik rito-
rikadir. Ritorikanin asaslar1 — logos, pafos vo ethos — hamisi miiasir siyasi miizaki-
ralora aiddir vo effekti artirmaq tiglin xiisusi ritorik vasitalordon istifads olunur.
Moasalan, siyasatgilor tez-tez ardicil ciimlalorin eyni s6z vo ya ifado ilo bagladigi
tokrar formasi olan anaforadan istifado edirlor. Siyasatcilor siyasi ritorikada cas-
qinlig, toxribat, assosiasiya, buraxma va kompozisiya kimi digor tsullardan da is-
tifads edirlor. Bu tisullarin hamisi dinloyan auditoriyanin ragbatini gazanmaq tgin
cixislarda vo ictimai boyanatlarda istifado olunur. Istifade olunan miixtalif ritorik
vasitalordan biri do metaforadir.

Metaforalar mucarrad fikirlora konkret isaralor veran linqvistik simvollardir.
Bu, catdirmagq istodiyi xiisusi xususiyyatlora goro obyektlor vo anlayislar arasinda
gobul edilon oxsarliq sayssinds miimkiindiir. “The sunshine of a smile” bir meta-
fora nimunasidir, burada tobassimun giinas is1g1 ilo eyni istilik vo rifah hisslorini
ortaya c¢ixardig1 basa diisiiliir.
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Metafora bir termin kimi metaforik ifadslordon farglondirilir. Hor hansi me-
taforik konsept tosir vasitasi kimi dil obraz va harokat elementlorino malikdir, vo
bu elementlor birlikds siyasi diskursda metaforanin na godor effektiv rol oynama-
smin Ol¢iisti ola bilor. Bazon siyasi diskursda metaforik konseptlor insan tofokki-
riindan kanar fikirlorin yaranmasina sobab olur. Metafora siyasi diskursda obrazla-
rin cild doyismoalori ilo xarakterizo olunur. Metaforlarin islonmosi mifik tofokki-
riin ilkin qatlarina hesablanir, tofokkuriin dorketmo giiciinii artirir..

Metaforani Aristotel asagidaki kimi nozardon kegirir. Metaforanin psixoloji
mahiyyati esidonin psixi faaliyyatini foallagdirmaqdan, ekspressiv faaliyyati artir-
maqdan ibaratdir.

Siyasi diskursu konseptual metaforalarin an ¢ox islondiyi diskurs tipino aid
etmok olar. Bazan siyasi diskursda islonon konseptual metaforalar ¢ox canli tarixi-
lik baximindan daha konkret vo daha aydin olur. Eyni zamanda siyasi diskurs for-
malasarkon, ilk ndvbads insanlari, diinya goriislarini oks etdiron konseptual anla-
yiglardan istifads edilir. Eyni bir konsept ham bir siyasi madaniyyat ¢argivasinds,
hom do mixtslif siyasi modoniyyatlords forqli basa diisiiliir. Homginin metaforalar
siyasi diskursun kommunikativliyi tgiin hoyati monbo hesab olunur. Siyasi dis-
kursda muxtslif konseptual metaforalarin islonmasine an ¢ox ingilisdilli xalqglarin
nitglorindo rast galinir.

Lakoff vo Conson insanlarin konseptual sisteminin metaforik oldugunu dii-
stinurlor. Metaforalar tokca dil alstlori deyil. Onlar aslinds gavrayisa, diisiincoys
Vo davranisa niifuz edirlor. Butiin digar sahalords oldugu kimi, siyasi diskursda da
metaforun Gziinlin xiisusi islonmo aktualligit mévcuddur. Qarb comiyyatlorinds
ikisi “arqument” vo “mihariba” anlayislar1 miixtalif ndv masalolor olmasma bax-
mayarad, kontekst daxilinda bir-biri ilo six bagli olaraq basa diistiliir .

Hoqigi miharibs haqqinda danisarkan, deyils bilacaklori mohdudlasdiran bir
sira konvensiyalar var, buna gora do dilin istifadasi holledici rol oynayir. Lakoff
bildirir ki, Kérfazdaki birinci miharibays haqq qazandirmaq tigiin biitov bir meta-
fora sistemindan istifada edilib. 1k névbada, “The states as a person” metaforasi
is basinda idi, burada dovlot bir soxsiyyat, torpag kutlosi onun evi, igtisadi sorvot
onun rifahi vo horbi giicii kimi konseptuallagdirilirdi. Bu monada “The fairy tale
of the just war” metaforasinin ssenarisino uygun golon iki insanin, o ciimladan ci-
nayet toratmis badxah, giinahsiz qurban va sorafli gahromanin doyiisii kimi tagqdim
oluna bilar.

Lakoff iddia edir ki, kegmis prezident Bus Korfozdoki vaziyyati izah etmok
{iciin bu “fairy tale” qurulusunun iki variantindan istifads edib. Birincisi, Iraqmn
cani, ABS-n gohroman oldugu, ABS va digar sonayelosmis dovlatlorin qurban ol-
dugu vo cinaystin bu xalqlarin iqtisadi saglamligi t¢iin 6lim tohlikasi oldugu
“Oziinimudafio miessisasi” idi. Ikinci izahat Iraqm cani, ABS-1n gohroman, K-
veytin qurbani va cinaystin adam ogurlugu va zorlama oldugu “Xilasetma moka-
n1” idi. Sonuncu, nohayat, hdkumatin muharibays getmasinin monavi asasina Gev-
rildi, ¢linki Amerika xalq1 ilk izahat1 qobul etmadi, ¢linki o, canlarmi nefto doyisdi.

Homg¢inin onu da vurgulamaq lazimdir ki, sistematik olaraq metaforalarin
nayi tomsil etdiyina deyil, gizlotdiyi monaya baxmaq lazimdir.

“The state as person” metaforasinda bir 6lka daxilinds iqtisadi, dini vo sinfi
fikir ayriliglart gizlonir. “War is politics” vo “Politics is business” iki metafora
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etik vo oxlaqi aspektlori gizladir, ¢linki muharibs yalniz siyasi vo ya maliyys mo-
nasinda toqdim olunur, burada “xarclor” silahlar, horbi maaslar, tolim, saglamliq
Uclin dovlat xarcloridir. qaygi, hayat sigortasi va “gazanclar” hokumatin siyasoti-
nin mogsadloridir. “The War is violent crime” metaforas1 miixtalif gazanc va xarc-
lori ortaya qoyur. Bu torifdo “gazanclar” hayat vo ya ziilmdon azad olmaqdir vo
“xarclor” ozab, xesarat vo 6lumdur .

Makkeynin istifads etdiyi osas ritorik strategiya metaforalardir vo onun bir
¢ox arqumentlorinin asasini qoyan asas metaforik konsepsiya Lakoffun “The strict
father morality” adlandirdig1 seydir. Lakoff iddia edir ki, bu axlaq baxist ailonin
neco olmasi lazim olduguna dair imumi miihafizokar ideal modeldon irali golir.
Bu fikro gora, valideyn 6vladi tiglin noayin daha yaxsi oldugunu bilir. Oxlagsiz
davranigi cozalandirmaq vo axlaqi davranisi tariflomoklo usaga oxlag 6yradilmali-
dir. Sonradan, ideal ailo modeli valideynin millatin liderina barabor oldugu vo ya
bir millatin digar xalglarin lideri kimi basa diistildiiyti millatlora samil edilir.

Birinci sitat “The state as a person” vo “The state is a leader” metaforasinin
nimunosidir, “xalqimiz 6z giiciini, dorin global masuliyyat hissini niimayis etdir-
di” monasinda iglonib. Bu sitatda ABS sanki bir soxs kimi tagdim olunur. insanin
azalalori va agli oldugu kimi giic vo axlaqg hissi var. Bu axlag hissi bitiin diinyaya
yayilir. Noticads “The state as a person” metaforas1 genislonir vo “The state is a
leader” metaforasina ¢evrilir. Bundan slave, millot sadoco 6z votondaslarinin lideri
deyil, o, global liderdir, “The USA is the moral leader” metaforasidir.

Asagidaki sitatda “The fairy tale of the just war” metaforas1 “Journey” me-
taforasi ilo birlosdirilir vo oalave olaraq ¢ hissadon ibarat siyahi ilo vurgulanir;
“We have before us a hard road. But it is the right road” Burada Makkeyn haroko-
tin (muhariba) moagsadyonlii olacagina aminlik verir, soforin toyinatina banzar.
Magsad milayyan bir névdiir, yaxs1 vo monavi moagsaddir vo buna gors do aktyor-
lar (Amerika/Amerika asgarlori) gohromanlardir.

Mdharibanin qumar oyunu kimi tasvir edilmasi pul gazanmaq vs ya itirmak
distincalorini gatirir. Pul bir tohlikasizlik formasini tamsil edarkan, qumar hoyas-
can formasmi tomsil edir. Bu, “The USA is the moral leader” metaforasi vo U¢
hissodon ibarst siyahi ilo birlikdo “GAMBLE” metaforasma bir niimunadir.
“Bizim on miihiim tohlilkesizlik maraqglarimiz iraqda tohlilke altindadir. Biitiin
Yaxin Sorqin sabitliyi tohlikadadir. ABS-mn monovi Vo siyasi lider kimi etibar1
tohllika altindadir”. Bundan olava, agar bir sey tohlilks altindadirsa, artiq morclor
goyulmusdur. Buna gora do, geri ¢okilma bu marclorin itirilmasi ilo noticalonacok
Vo siz oyunda qaldiginiz miiddotdo qazanmaq sansiniz var. Qumar hayascani, qo-
yulan morclorin real hoyat oldugunu vo tokca asgarlorin hoyati olmadigini, hom do
xalqglar arasinda vo 0z millati daxilinds deyil, he¢ vaxt har hansi bir miiharibas isto-
mayan sado insanlarm hoyati oldugunu kdlgada qoyur .

Siyasi diskursda isladilon ritorik vasitalordon biri do metonimiyadir. Metafo-
ralar kimi metonimiyalar da nitgqin bazodilmasinds xisusi yer tutur. Bu, avazloma
prinsipine asaslanir. Belo ki, metonimiyalarda ya hisso tami, ya da tam hissoni
ovoz edir. Metonimiyanin da bir ne¢o névleri vardir. Metonimiyanin bir ndvii olan
metalepsis ilkin anlayisin boliinmomasi prinsipine asaslanir. Metonimiyanin digor
bir ndviu do sineqdoxadir. Lakin onlar arasinda bir sira forglor do mévcuddur. Am-
ma bu forq sorti xarakter dasiyir. Belo ki, obyektin bitun keyfiyyatlori metonimi-
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yada, kamiyyati isa sineqdoxada miigayisa olunur.Metonimiya bir fikrin va ya an-
layisin ona bagli olan tok bir s0z va ya xUsusiyyatlo avazlonmosidir. Metonimiya-
larin tomali metaforalarda oldugu kimi konseptualdir. Metonimiyalarin iglonmasi
yerindon asili olaraq,masuliyyati azaltdiqlar1 vo ya artirdiglari ii¢iin siyasi ¢ixislar-
da faydali ola bilarlor. Massalon, Prezidentin adinin avozins “White House” meto-
nimiyasimdan istifads edilmasi Prezidentin soxsi mosuliyyatini azaldir .

Bunun oksinos olarag, bir dlkads hokumots vo ya biitiin votondaslara istinad
edorkan bir dovlotin adindan istifado etmoklo soxsi masuliyyst artir. Sonradan,
“The boundary between leader and nation is removed so that the views of the
leader become the voice of nation”, II Diinya Miiharibasi zamani1 Corgill saleh ad-
am ¢cun metonim Kimi xidmat etdi vo bir ndv Boyik Britaniya gohromanina gev-
rildi. Hor iki korfoz bohraninda Soddam Hiiseyn adi tez-tez Iraga istinad etmok
ucln istifads olunurdu.Bu niimunads Saddam Hiiseyn siyasi diskursunda metoni-
miya hesab edilir.

On ¢ox istifado olunan ritorik vasitalordon ndvbati olan iss, ritorik ironiya-
dir. Hiicum va istehza funksiyasindaki ironiya tez-tez Amerika siyasi diskursunda
rogiblori tongid etmok (gtin istifade olunur. Ironik miibadilalorin on yaxs1 niimu-
nalarina segkiqabagi diskursda rast golmok olar, burada tsluba géra natiglor bir-
birina qarsi tongidi vo aqressiv olmalidirlar.

Siyasi diskursda lingvistik strategiya va texnikalar

Siyasat¢ilor maragimizi gazanmaq va etimadi qazanmaq, mesaji1 ¢atdirmag,
emosiyalarimizi oyatmaq vo osason ‘““sasimizi qazanmagq” li¢iin ¢ixiglarinda miix-
tolif strategiyalardan istifads edirlor. Bax iddia edir ki, siyasi nitq adston inandir-
maq moqsadi ilo foaliyyat gostorir . O, siyasi dilin inandiric1 funksiyasina nail ol-
maq ti¢iin yaxs1 natiqin nitqin miixtalif xtsusiyyatlorindon istifado etmoasins baxir.
Siyasatcilor mixtalif lingvistik vasitalordon istifado etmoklo 6z “giiclorini” emo-
sional leksika, giiclii tazadlar, giclu tokrarlar v s. istifads edorak niimayis etdirirlar.

Natiqin auditoriyani inandirmaq tigiin dili neco qurmasi asrlor boyu dyrani-
lir, cox vaxt Aristotels istinad edilir vo natiglikds muvaffagiyystli inandirmada is-
tirak edon asas xususiyyatlor — etos, pafos vo loqos. Onlar “natiqlik soneti”-nin
murokkabliyini, o climlodon danisanin saxsiyyatinin (xarakterinin) aspektlorini,
dinlayicilora 6tirmoys ¢alisdiglart duygular1 vo mesaji ¢atdirmaq tgiin istifado
etdiklori mantiqi arqumentlori ohato edir.Bu kateqoriyalar miasir dévrds holo do
aktualdir, ¢linki onlar natigin auditoriya ilo ugur gazanmasina komok eda bilacok
garcivoa rolunu oynaya bilar; aslinds onlar ugurlu inandirma vasitaloridir [11].

Virtanen vo Halmari bir sira miixtolif janrlarda inandirmanin linqvistik ele-
mentlorini arasdirr, o cimlodon siyasat dili, media diskursu va reklam, biznes vo
hiiqugi senadlorin dilinda linqvistik strategiyalara rast golinir. Onlar inandirmagi
“tamasaci artiq razilasarsa, auditoriyanin diisiincs Vo ya davranisini doyisdirmays Vo
ya onun inanclarini giiclondirmays cohd edon biitiin dil davraniglar’” kimi miiayyan
edirlor. Onlar hamginin Kempbell vo Burkholderin “tez-tez poetik” olan ritorik
diskursa yanagmasini miizakiro edirlor; “ritualistik, estetik, dramatik vo emosional
keyfiyyatlora” malik olan alliterasiya vo tocosslim kimi odabi vasitalordon danisar-
kon, Halmari vo Virtanen iddia edirlor ki, bunlar ilk névbads dinlayicilorin davrani-
sin1 doyisdirmak niyyati ilo natiglor torafindan istifado olunmur, lakin “tGmumi go-
rintl yaratmag tcun istifads edilorss, onlar1 inandirict hesab etmak olar”.
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Siyasi diskursda inandirma ilo olagalondirilo bilon basqa janrlar da var.
Inandirmanm linqvistik cohatdon neco hoyata kegirildiyi sualina ya ayri-ayr1 janr-
lar1 ayrica 6yronmoklo, ya da butiin janrlarda tatbiq olunan timumi inandirict vasi-
tolorin tadgiqi yolu ilo yanagsmaq olar. Bu baximdan hom konkret bir janr, ham da
coxsayli janrlar lizra aparilan dilgilik todqiqgatlarmin nozariyyasini, biliyini va noti-
calarini birlesdiran timumi inandirma vasitalorine aid etmok olar. Masslan, dinds
inandirma movzusunda aparilan arasdirma diskurs (daha yaxindan xiitbalorin dis-
kursu) inandirma fenomenina genis baxis verir, onun tohlilino mixtslif perspek-
tivlor vo yanagmalar toqdim edir vo inandirici nitqin mirokkabliyini tagdim edir.
Bu naticalori siyasi ¢ixislarin diskursunda da totbig etmok olar. Inandirmanm ya
ac1q sokilda, yani agiq linqvistik reallagdirmalar vasitasilo (mosalon, imperativio-
rin istifadasi, tokrar, modallig, salamlagsma vo miraciot yollari, soxsi avazliklarin
sec¢imi, suallarim istifadasi va S.) vasitasils ifads edilmasi konsepsiyast da moveud-
dur. Alternativ olarag, az vo ya ¢ox gizli sokilds (yoni inandirmanin daha gizli ol-
dugu miixtalif ritorik strategiyalar, masalon, emosiyalarin istifadasi, bazi interak-
tiv xdisusiyyatlor, yumor vs s.) hallar da mdvcuddur.

Siyasi diskursda paralelizm va tokrarlar natigin soyladiyi fikirlorin méhkom-
lonmasina kdmok edon vasitolordon hesab olunur. Bax, paralellikdon istifadonin
“digorins paralel vo ya ekvivalent olan va guc vo tarazliq hissi vera bilon iki vo ya
daha ¢ox ifadslor hazirlamaq” demokdir. O, homginin paralelliyi “xiisusilo tosirli”
Vo “giiclii ritorik alot” kimi foaliyyast gostora bilon bir “tokrarin xiisusi névii” he-
sab edir. Bax muxtolif paralellik névlarini togqdim edir, moasalon, a) eyninin sads
tokrar1 s6z vo ya s6z birlosmoalori, b) sintaktik strukturun tokrari ¢) sinonimlarin
isladilmasi vo d) onun ikigat va ggat Kimi giymotlondirdiyi digor qosalar va Ug¢-
liklor Qosalasma birinci s6zU va ya s6zu guclondirmak va gliclondirmak tgun isti-
fads edilo bilor. bitun ifado, lakin daha tez-tez ikigat kontrast effekt oldo etmok
Ucln istifads olunur.

Digar dilcilar bir cimlani digerine tozad edon zaman tozadh ciitlordon dani-
sirlar. Uggat paralellik kateqoriyasina aid olan basqa bir ritorik alotdir va bu o de-
mokdir ki, natiq “effekt yaratmaq vo ya alqislar gokmok (i¢lin bir-birinin ardinca
uc elementdon istifado edir” (yeni orada). Bax, usaq hekayoalorinds vo nagillarda
(Ug balaca donuz, qizil qifil va ii¢ ay1) personajlarm ii¢ dofs artirilmasi kimi iin-
siyyatin digor aspektlori timsalinda triadalardan istifado ideyasini isloyib hazirla-
yir. O, triadalar ideyasina tamliq vo birlik hissi veran bir sey kimi yanagan Atkin-
sona istinad edir. Atkinson iigliik siyahist terminini “tosdiq almagin on Gmumi va-
sitolorindon biri” kimi istifads edir [13].

Qeyd etmok lazimdir ki, ikiqat, igqat vo ya U¢ hissali siyahi miitloq tokrarla-
ma demok deyil, forgli s6zlor islono bilor, lakin monaca oxsardir vo bir-birini ta-
mamlayir. Digor torafdon, tozadli ciitlorin istifadosi natigin bir-birino zidd olan
sOzlori, ifadalori vo ya strukturlar: istifado etmosi vo tokrarlamasi demokdir. Bax
paralelliyi sozlorin, ifadslorin vo sintaktik strukturlarin tokrarlanmasi baximindan
aragdirdig1 halda, Carteris Blok paralelliyi qisa, yaddaqalan va sitat gatiro bilon sas
diglomalori kimi taninan seylori yaratmag tiguin leksika va sintaksislo uygunlasdiri-
lan climla cttlorinin istifadasi kimi istinad edir.Beard sos dislomalorini qisa va qi-
sa olmali, yadda saxlamaq asan olan va dinlayicini tokrarlamaga tosviq edacak dil
strukturlarini ehtiva edon “nitqlordan diggat ¢okon mogamlar” kimi aragdirir [14].
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Siyasi diskursda soxs avazliklorinin istifadasi do xtsusi shamiyyat kasb edir.
Saxs avazliklorinin se¢imi siyasi nitqin iimumi inandirict tasirine komak eds bilon
aciq linqvistik xiisusiyyatlordon biridir. Siyasstgilor gox vaxt ya birinci $oxs tok,
ya da birinci soxs com soklinds danisirlar. Tok vo ya com formanin segilmasi nati-
gin 6z Uzoarina gotirmoys hazirladigi soxsi istirak, 6hdalik vo masuliyyat saviyya-
sini ifads edoacokdir. Beard qeyd edir ki, “I/me/myself/mine” tok formalar1 natiqlor
torafindon soxsi istiraklarini niimayis etdirmok niyystinds oldugda vo xususan do
xo0s xabarlor ¢atdirildiqda istifads olunur.

Natiq narahat gorar vo ya geyri-miiayyan xobarlor barodo malumat vermok isto-
dikdo “we/us/ourselves/our” ovozlik formalar1 faydal olur, ¢linki ovazliklorin com
formalar1 paylasilan hissi gostoracak. fordi) masuliyyat (ibid.). Beard bunu “kollektiv-
lik hissi” adlandirir [10]. Charteris toklif edir ki, avazlikdon istifads etmoklo “natiq vo
dinloyicilor arasinda maraqlarin boliisdiiriilmasine miraciot eds bilorik” [14].

Soxsi istirak va ya saxsi masuliyyst baximindan, geyd etmok lazimdir ki, da-
nigan har hansi avazlikdan istifads etmakdan ¢akine bilar vo bunun avazina meto-
nimiya formasi toblig olunur. Beard, ham¢inin gorilon horokatlora gors birbasa
mosuliyystdon yayinmagq ti¢lin agent avozliyi yerino agentsiz passivdan istifado
edilmasini do geyd edir, masalon: “Today it has been found necessary”.

Siyasi diskursda ovazliklorin islonmasina nozor yetirok. Siyasstcilorin va
dovlat rahbarlorinin nitglorindoki avazliklori aragdirdigim zaman miisahids etdim
Ki, an ¢ox islonanlor “we” com avazliyi, sonra iso “I” soxs avazliyidir. Asagidaki
tohlil onlarin segilmis matnlords necs istifads edildiyini toqdim edir. “We” avazli-
yi Boylk Britaniya siyasi diskursunda daha ¢ox natiq vo Boyiik Britaniya xalqini
gostarmok (glin istifads olunur:

“We have to recognise we’re one of the wealthier countries in Europe. We
have the character of an island nation-independent forthright”.

Digor bazi hallarda “We” hokumati tomsil edir:

It is why we have taken the difficult, but necessary action to reduce the
deficit. “I” natigin soxson 6zuni necs hiss etdiyini géstarmok tc¢tin istifads olunur:
“Over the coming weeks, months and years, I will not rest until this debate won”.

Bu agiq sokildo soxsi istirakini ifado etmok ¢ox gliman ki, dinlayicilarin
emosiyalarini da ortaya ¢ixaracaq. Boyanat:

“I say to the British people: this will be your decision”.

“I” (natiq) vo “You” (Britaniya xalq1) arasinda aydin forq goyur.

Spiker “bu bizim goararimiz olacaq” demok avazins “bu sizin gorariniz ola-
caq” demayi secdi. Bu, spikerin 6zinu kollektiv masuliyystdon konarlasdirmaga
calisdigini gostars bilor. Eyni alagoni asagidaki ifadods do miisahido etmok olar:

“And whatever your decision, I will do my best to deliver it .On Monday |
will commence the process that the British people our future in Europe through an
in-out referendum on Thursday 23 June” [12].
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Bozi hallarda “I” natigo vo digor insanlara aiddir, “We” avazliyini islode-
rok demok istayir ki,yani “mon sizdon biriyam™:

“Like most British people, | come to this question with a frame of mind
that is practical, not emotional”.

Bu mesaj dinlayicilora mizakira olunan suala neco yanasmali olduglarmni
(emosional olaraq deyil, rasional olaraq) “toklif edon” sokilds ifads edilmisdir.

Natiglor misbat mesaj va ya xos xabar c¢atdirdigda, balks doa toqdir va hor-
mot gazanmagq niyyati ilo “I”” soxs avazliyindan istifads edirlor:

“The principles I have set out for the 1990s-building the unity of the
nation, giving opportunity and power to the people, sustaining a stable economy
and spreading wealth vo ya | have been Prime Minister for five and a half years.l
have sat in 39 European Council meetings. And | have seen where the problems
lie[12].

Natiglor bazan birbasa masuliyyat toyin etmomak U¢lin agent avazliyindan
istifado etmomoayi segirlor:

“It was right too introduce tighter budgetary discipline to enforce these
decisions and to bring the Community spending under better control”.

Eyni sobabdon, bozi hallarda agenti oavoz etmok dglin metonimiyadan
istifado olunur:

“That decision alone saves this country about £5 billion”.

Sec¢ilmis matnlords butdvlikds tok vo com isimlorin garisigi miisahido olu-
nur. Cox tez-tez olurlar va nitglorin ahangdarligini artirirlar. Yuxarida gostorilon
bitin nimunolar nitglorin imumi inandirici tasirine shomiyyatli doracods kdmok
edon bir sokilds istifads olunan avazliklori tamsil edir. Onlar siyasi natiglorin sox-
si istirak moasalasi ilo yanasi, saxsi vo ortagq masuliyyatlor masslasi ilo neco moasgul
olduglarin1 olduqca aydin sokildo gostorir. Natiglor Olkays, Britaniya xalqina,
homginin rahbarlik etdiklori hokumats (Kabinet) istinad etdikds birinci soxsin com
halinda damigirlar. Soxsi istiraklarmi vurgulamaq {iglin birinci tok soxsdon istifado
edirlor vo musbat naticalor G¢lin sas gazanmaq istadikdo “1” soxs avazliyindan do
istifado edirlor. Oksina, birbasa masuliyyat verilmadikds, metonimiyadan va ya
agentsiz passivdon istifadays tstiinliik verilir “I”” avazliyini “We” avazliyinin yeri-
no qoymaq natigs ortaq moesuliyystdon qagmaga komok edir, lakin bu,bir cox hal-
larda mosafo effekti yaradir.

Miiasir dilgilik baximindan siyasi diskurs dinlayiciya nitq tasirinin effektiv-
liyini 6yronmok tiiglin materialdir. Segkiqabagi debatlar, parlament ¢ixislari, segki
texnologiyalar1 vo kampaniyalar siyasi diskursun va nitq manipulyasiyasinin fun-
damental anlayislaridir. Siyasi diskursda nitq manipulyasiyasmimn mexanizmlorin-
doan biri do siiurun sabit formalarma tasir mexanizmidir. Bu tasir tinvangi dinloayi-
cinin stereotiplorino muraciot eds bildikds bas verir. Bu, siyasi diskurs sahasinda
nitq manipulyasiya texnikasmin osasini togkil edir. Buna gors do, nitq manipulya-
Siyast tinvan sahibi ti¢iin faydali olan miioyyan stereotiplor vo Usttnliklor yaradir.
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Belalikla, siyasi diskursda nitq manipulyasiyasmin moagsadi gabul edani go-
rarin yalniz onun verdiyi, dinlayicinin 6z gorar1 oldugu fikrino inandirmaqdir. Bu-
na gors do, siyasi diskursda nitq tesiri kutlovi auditoriyanin davranisini, diisiinco-
sini Vo stiurunu manipulyasiya etmaya kOmok eda bilon zaruri bir vasitadir, ¢unki
manipulyasiya alicinin davranisini doyisdirmays yonaldilmisdir.

Yuxarida deyilanlor belo bir naticoys golmays asas verir ki, manipulyasiya-
nin kommunikativ strategiyas1 miiasir siyasi diskurs {i¢iin imumidir, ¢iinki o, nati-
gin fikrini dinloyiciys nozordo tutmaq vezifalorini ugurla holl edir. ingilis siyasi
diskursunun xarakterik xutsusiyyati, hakimiyysti oldo etmok vo saxlamaq ugun
kitlovi Ginvana yonalmis vahid nitq harokati olan dil manipulyasiyasidir.

Siyasatcilor torofindan ictimai nitqds istifado olunan diggstlo segilmis dil
vahidlori sosial amillarls birlikds ictimai rayin idars edilmasi, yani manipulyasiya
ucln gucll alst ola bilor. Manipulyatorlarin asas vozifasi sosial va siyasi realligi
dil vasitasils stereotiplogdirmokdir. Beloa naticoys galmak olar Ki, ingilis siyasi dis-
kursunda manipulyasiya xisusi yer tutur. Ona gors do siyasat¢ilorin ictimai gixis-
lari, bir qayda olaraq, son magsadlo yaradilmisdir: diistiniilmiis vo siibut olunmus
usullarla, yani lingvistik vasitalorlo insanlarin siiuruna tasir etmok.

Elmi yeniliyi. Magalonin elmi yeniliyi ondan ibaratdir ki, muasir siyasatgi-
lor va natiglor Gglin yeni lingvistik vahidlor tagdim etmaklo yanasi, auditoriyani
alo almaq va inandirmaq kimi masalalords siyasat¢ilora yeni kommunikativ strate-
giya togdim edir.

Praktik ahamiyyati. ©ldo olunmus naticolordon siyasi diskursun sonraki
todgiqindo, siyasi diskursun digar diskurs ndvlari ilo garsiligli alagasinin dyranil-
mosindas istifads oluna bilor. Todqgigatin praktik shomiyyatina galinca, bu isin nati-
calorindan ingilis dilinin tislubiyyati, leksikologiyasi vo “Siyasi diskurs” tizra se¢-
mo fonnin hazirlanmasinda faydalanmag olar.

Natica. Moagalonin magsadi ingilis dilli siyasi debat vs diskurslarda ritorika-
nin xiisusiyyatlorini arasdirmaqdir. Magaloys daxil olan masalalori nozoardoan kegi-
rarok, asagidaki gonastlora galmok va imumilosdirmalari etmok mumkindur:

1. Diskurs nitqds 6zlindo verbal va geyri-verbal vasitalori birlogsdiron matn
va kontekstdir. Diskurs mioayyan zaman vo mokan vehdstindo yaranir, mévcud
olur vo onu yaradan situasiya doyisdikdo onun gavranilmasi, yoni ilkin diskursiv
monasinin dorki do doyisir.

2. Siyasi diskurs foaliyyatdir, nitq foaliyyati prosesidir, danisanin nitq inten-
siyasindan asili olaraq movzu secilir, homin mévzuya uygun olaraq sdzlor muoy-
yanlosdirilir, daniganin hayat1 duyma qabiliyyatindon, fordi-psixoloji xtsusiyyat-
lorindon asili olaraq ritorik vasitalordan istifads edilir.

3. Verilon nimunolarda metaforik ifadslorin tez-tez bas vermosi siyasatin di-
lindo metaforalarin mithiim rol oynadigmi siibut edir. Onlar noinki natiglora
muoayyan fikirlori agiq sokilds ifado etmokdon ¢okinmays kémok etmir, ham do
dinlayicilorin realligi qavramasina tasir gostars bilirlor. Eyni tapintilar nimunalor-
do daha az rast golinso do, metonimiyalara da aid edilo bilor. Dili auditoriya ti¢un
calbedici va zangin etmaklo yanasi, hom metaforalar, hom do metonimiyalar nitq-
lorin inandirict giiciins tOhfo verir.

4. Saxs avazliklorinin se¢imi natiqin soXsi istirak, 6hdalik vo masuliyyast mo-
salasi ilo neco mosgul oldugunu gostarir. Bu, dinlayicilarin natigo miinasibatine vo
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gavrayisina tasir edir, hamginin onlar natigin aydin vo gati fikirloro malik olmadi-
g1 qorarlar Ggtin masuliyyat dastyir.

5. Yaxs1 inandirma gabiliyyati o soxsdadir ki, 6z soxsiyyatini elo togqdim edir
ki, tamasag1 ona inanir. Bunu etmok U¢un, siyasat¢i fikir vo milahizalorini elo vur-
gulamalidir ki, dinlayicilor problemlarinin anlasildigini diistinstin. ©gar natiq soX-
si hayat tacriibasine 6z nitginds yer verirsa, dinlayicilor danisani tanimaga baslayir
Vo ona daha asan inanirlar.
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Naila Monsumova
Summary
COGNITIVE CHARACTERISTICS OF POLITICAL RHETORICS

The article studies the cognitive characteristics of political rhetorics. The author
states in the article that the necessity of studying political rhetorics caused appearing a
new field in linquistics towards the ends of the XX century- political linquistics. Seperate
linquistic levels of political discourse (lexicology, fonetics, word building, morphology
and syntax) are depicted, genres and styles are considered. Linquistic means and their
stylistical characteristics that are used in leaders™ speech in debates are analyzed and
impressive mechanisms of rhetorical means to the audience are identified. Besides, the
author informs about contemporary American and English political debates and states the
role of convincing techniques in debates. The article can be used in the further
investigation of political discourse and mutual relations of other kinds of discourse.
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Haniass MoncymoBa
Pesrome
KkorHuTHBHBIE 0CO0EHHOCTH NMOJTUTHYECKON PUTOPUKH

B craThe paccMaTpuBarOTCS KOTHUTUBHBIC OCOOCHHOCTH MOJIMTHYECKON PUTOPHKHU
Ha aHIJIMICKOM sI3bIKE. ABTOp OTMEYaeT, YTO HEOOXOAMMOCTh M3YYCHHUS MOIUTHYCCKOM
PUTOPUKHU MPUBENIA K BOSHUKHOBEHUIO B KOHIIE XX BEKa HOBOIO HAllpaBJ€HUs B JINHT BUC-
TUKE — HOJIUTUYECKON JIMHTBUCTUKU. B CcTaThe ONMUCHIBAIOTCS OTNIEIbHBIE A3BIKOBBIE YPOB-
HU TIONUTHYECKON peun (JIeKCHKa, (DOHETHKa, CIIOBOOOpa3oBaHue, MOPQOIOTHS M CHHTAK-
CHC), paCCMaTpPUBAIOTCS KaHPBI U CTUIM. AHAJIU3UPYIOTCS SI3BIKOBBIE CPEICTBA, MCIIONb-
3yeMble B pedax JIHJepPOB, B ONIUTHUECKHX Je0aTaX, X CTHINCTHYECKHE OCOOEHHOCTH, a
TAKXE ONPENENSIETCsl MEXaHHU3M BO3JEHUCTBUS PUTOPUYECKUX CPEACTB Ha ayJUTOPHUIO.
Kpome Toro, aBrop mpuBOAUT WH(OPMAIIMIO O COBPEMEHHBIX aMEPUKAHCKUX W aHTJIMM-
CKUX TIOJIMTUYECKUX Jie0aTaX, MOJUCPKUBACT POJIb IPUEMOB YOSIKICHUS B MOTUTHYECKUX
nebarax. CtaThsi MOXKET OBITH WCIIOIB30BAaHA B MATBHEHIINX HMCCIICHOBAHUSX TONHTH-
YECKOro JUCKypCa U €ro B3aUMOIEUCTBUS C IPYTMMHU BUJAMU JUCKypca.

Rayci: prof. A.Mammadov
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