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Giris. Konseptin strukturundaki ¢oxlayliliq ayri-ayr1 dillords 6ziinamaxsus
xususiyyatlora malik olur va qarsilagdirilan dillords eyni olmur. Bu forglilik isa
asas etibarilo konseptin formalasdig: soraitlo (s6zln an genis monasinda: cografi,
tarixi, sosial va s.) sartlonir. Qohromanliq (Heroism) konsepti va onun mikrokon-
septlori Gzarinds kifayat godor genis bahs edilib. Bununla bels bu masaloys bir da-
ha qayidaq vo abstrakt konseptlorin Xatti sxeminin qurulmasinda yaranan g¢atinlik-
lori vo onlarm ns ilo baglh oldugunu gisman do olsa aydinlasdirmaga calisaq.

“Qohromanliq” konsepti 6ziindo nalori birlosdirdiyini, daha dogrusu onun
nliva hissasine hansi anlayislar vo keyfiyyatlorin daxil oldugunu sadalayaq:

Qahramanhq — gahraman — igidlik — igid — qog¢aqliq — rasadat — casurluq
—casaratva s.

Eyni xatti ardicillig1 ingilis konseptinin timsalinda quraq:

Heroism — hero — bravery — courage — fearlessness — valour va s.

Kontekstds realizo olundugda onlarin hor biri mohz situasiyaya uygun mo-
nada islodilir vo homin ohatodo mdvcud sinonimlor onu avoz eds bilmir. Bu iso
mikrokonseptlor dairasinin kifayat godor genis olmasina baxmayaraq, onlarin hor
biri konteksto uygun konkret monani ¢atdirir vo bu monani basqa dilin dastyicisi
0z konseptosferindan ¢ixis edarak qavrayir.

Daha bir mosalo aspektlor va sektorlarla baglidir. Onlar daha ¢ox niivays bi-
lavasito daxil olmayan, civarlara aid edilon mona ¢alarlar1 vasitasilo niivays daxil
olan asas konseptin vo onun mikrokonseptlorinin monasinin agilmasina Xidmat
edir, bizim halda “gohromanligin” vo “gohroman”in xarakterizo olunmasinda va-
cib rol oynayirlar vo bu zaman musbat vo monfi konnotasiyali anlayiglara genis
maraciot olunur vo bu muracist bilavasits “gohromanliq” amalinin edildiyi zaman
va mokanla bagli olur. Onlardan bazilorini va onlarin “nliva™ ilo bagliliq doaracasi-
ni nozardan Kkegirak.

“Qohromanliq” dedikds siravi dil dasiyicisinin konseptosferindo 6n plana
birinci olaraq “mihariba” (“war”) obrazi canlanir, halbuki gahromanliq he¢ do ho-
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miso muharibs, etnoslar, dovlstlor arasinda mitosokkil silahli qarsidurma ilo,
harbls, dava, doyiislo, vurusla bagl olmur. Bir seylo razilasmaq olar ki, gohroman
Vo gohromanliq anlayiglari, bu obrazlarin formalagmasi ¢ox gadim dovrlordan bas-
layib vo miiayyan tokamil yolu kegarok, zaman-zaman murakkablosib, yeni mona
calarlar1 kasb edib. Ilkin olarag gehromanliq “miharibs”, “vurus”, “ddyiislo” bagl
olurdusa, hazirda bu konseptdo muharibs ilo bagli olmayan mona galarlar1 da 0zu-
no yer alir vo bu mana ¢alarlar1 mixtslif s6z birlogsmalori vasitasilo realiza olunur.
“Mihariba” (“war”) anlayis1 “gohromanliq” konseptine nisbatds aspekt kimi goti-
rilo bilor. Hazirda miiharibanin mixtalif névlari forglondirildiyindon, onlarin har
biri ayriligda sektorlar gismindo nazardon kegirilo bilor. Onlarin bir gismini sada-
layaq:

Muihariba (war) — votondas miharibasi (civil war); dinya miharibasi (world
war); partizan muharibasi (partisan warfare); doniz muharibasi (naval warfare);
soyuq mihariba (cold war); informasiya muharibasi (information warfare) vs s.

Bu sadalamada miuharibonin bir sira novlori gostorilir vo bu névlor bir-
birindon yerino, magsadine, miqyasina Vo basqa xususiyyatlorino gors farglonirlor.
Son vaxtlar “hibrid muhariba” vo “ulduz muharibalori” kimi anlayislar da genis is-
tifadoys daxil olmusdur. Bu iss “war” (miiharibs) konseptinin galiblonmayib, ge-
nislonmads va zonginlosmoads olmasima dolalst edir.

Bu va ya digor doracads “mihariba”nin bu vo ya digar formasi ilo bagh olan
Vo onu miayyan coahatdan saciyyalondiran anlayislar ona nisbatds element gismin-
do ¢ixis edir. Yuxaridan asagi, boyikdon balacaya dogru konseptin 6ziindan ele-
mentlorina dogru anlayislar siras1 qurmag mimkindir va har dofs eyni anlayisla
baslayan anlayislar siras1 digarlorindan 6zal tarikibino gors farglonir:

Muhariba — gosun - cabha (6n cabha; arxa cabha) — silah — déyiiscii (asgar;
muzdlu dayiiscii; konulli asgar)...

Bu kimi sadalamalar mixtalif dévrlor va comiyyatlor tcun xeyli farglidir vo
bu forg yuxaridan asag iralilodikca daha kaskin nozars garpir. Bunu yuxaridaki si-
ranin hor elementinin torkibins nazar saldigda aydin gérmak olar:

Qosun — stivari — piyada

Stvari — agur stivari — yingul suvari

Piyada gosun — nizo tutan — ox atan va s.

Mouasir dévr tcun bu gradasiyalar ordunun taskili vo strukturu (taqim, bo-
Iim, alay, brigada, korpus va s.), silah névlorindan asili olaraq daha rongarongdir
(tank qosunlari, raket qosunlari, aviasiya va s.). Bundan basqa, bir cox anlayiglar
var Ki, onlar bu va ya digar dorocads mitharibays aid anlayislarla bagl olub onlar1
xarakterizo edo bilir.

“Pohlovan”, “bahadir” kimi anlayiglar da qohromanligi edon soxslori bildir-
mok {igiin islodilir. Bundan basqa ofsanavi (Koroglu, Beovulf, Robin Qud) vo ya
real el gohromanlar1 da (Qagaq Nabi, Qacaq Karom va b.) gohroman, igid kimi an-
layislarin sirasinda dururlar.

Muharibs Uzarinds gohromanligin moahz silahli qarsidurmada daha parlaq te-
zahiir etdiyi i¢lin dayandiq. Amma “qohromanliq” yalniz miiharibs zaman1 gosto-
rilmir. “Omok gohromani”, “Qoahroman ana” kimi anlayislar var ki, onlarm miiha-
riba ilo bilavasito baglilig1 yoxdur.
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Yuxarida “brave” konseptinin Azarbaycan dilindoki “igid” vo “mord” kon-
septlora uygun goldiyini sdylomisdik. Olbatto, konkret misallar bu tezisimizi ilk
nozardan tasdigladi, lakin aspektlor saviyyasinds apardigimiz miiqayisalor gostorir
ki, miixtalif konseptosferlordo formalasmis konseptlorin monalarinin biitiin ¢alar-
larinda, incoliklorinds Ust-listo diismosi miimkiin deyil. Yuxarida nozardon kegir-
diyimiz misallarda “brave” lekseminin asasan dilimizdaki “igid” anlayisi ilo sos-
loson tarafini nazordan kegirdik. Homin leksemin dasidigr monanim digar torafini,
artiq mioyyanlosdirdiyimiz kimi “mord” anlayisi toskil edir ki, onun da Azorbay-
can konseptosferinds 6z xususi yeri var vo bu da, belo deyak, xalqin milli mentali-
teti ilo six baghdir.

“Brave” lekseminin qarsilig1 kimi liigotlords “qogaq” vo “mord” sozlori ve-
rilir. Lakin bu hogigston belodirmi? Olbatto ki, ligstlordo verilon leksemlorin
onun ingilis konseptosferindoki mona tutumunu tam agmir. Bunu yuxarida nozor-
don kegirilon misallarin timsalinda aydin gordiik. Bununla bela, Azarbaycan dilin-
do, xususilo do folklorda va asiq adabiyyatinda “moard” anlayisinin daha ¢ox isle-
dildiyini nazoro alaraq ingilis vo Azorbaycan anlayislarinin na doracada bir-birina
mivafiq oldugunu va konsept saviyyasinds kasisib-kasismomasini aydinlasdirma-
ga calisaq.

“Moard” sozii fars monsali olub, “kisi” monasmi verir. Buna gora do izahli
ligatlordo mohz bu mona birinci verilir:

1) Mord — 1) kisi; 2) adam, insan; 3) gohroman, igid; 4) sliagiq, saxavatli. [2,
s.53]

“Azarbaycan dilinin izahl ligoti”ndo yanasma bir qoadar forqlidir. “Moard”
sOzinin asas monasi kimi “kisi” sozii gostorilir, galan monalarin macazi oldugu
geyd olunur. Bu monalara diggst yetirok: “S6ziinds, shdinde méhkam olan adam;
vofali, etibarli; aliconab” vo “Igid, gohroman, cosur, gorxmaz adam” [1, s.344].

Gorduylmiz kimi, burada avvalco misbhat konnotasiyali insani keyfiyyatlor,
“kisiya” xas sifatlor geyd olunur, sonra daha dar mona shatsli “igid”liklo bagl si-
fotlor sadalanir. Bunu elo homin lLigatds “moardlik”lo bagli izah da tosdiglayir:

“MORDLIK is. 1.S8ziinds, isindo etibarli, vofali olma; sodaget, vofa, etibar-
l1ihq, kisilik, aliconabliq.

2. Igidlik, gehromanliq, siicast” [1, s.344]

Bu monalar Somkirli Asiq Hiiseynin “Mard” divanisindo demoak olar ki, Kki-
fayat godor dolgun oksini tapir vo hatta deya bilorik ki, seirdo verilon monalarin
he¢ do hamusi liigatlords birbasa oksini tapmayib. Yoni bagqa sozlo desok, sozin
kontekstual monasi liigoti monalarindan xeyli genigdir. Burada “mord”in pozitiv
xususiyyatlori 6no ¢akilir va onun oksi olan “namard”lo miigayiss edilmakls daha
gabariq gostarilir:

Bir mord ilo ulfat qilan

Axir bir gun mord olu,

Namord ilo ulfat qilan

Col-biyaban dord olu,

Namord bir mehman gorands

Iki gbzu dord olu,

Mord cokar alar olindan,

Gen acar sufrani mord... [7]
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Ayri-ayr1 kontekstlora muracist etdikdo goriiriik ki, heg bir ligot milli stiur-
da, konseptosferds konseptin arxasinda duran mona calarlarinm hamismni imumi-
lagdirib vermaya gabil deyil. Masalon, Asiq ©lasgarin “Mard” divanisinda ¢atdiri-
lan mona yuxaridaki izahlarda yoxdur. Seirin elo birinci satirlorinds bunu bariz
goriruk:

Alt1 gunda xalq eylodi

Alomi subhani mord; [8]

Burada goriiriik ki, “mord” dedikds asiq birmonali sokilds Allah1 nazards
tutur. Sonrakai satir vo bandlordos “mord” s6zii dofalorlo tokrarlanir, lakin bu zaman
“mord” sozii sifat vo zarf kimi igladilir: Ayin, Giiniin diinyan: dolanmasi, Quranin
Mohommoad peygomboro gondorilmosi, xolifo Osmanin onu yaziya aldirmasi,
Ibrahim peygombor vo oglunu qurban vermosi mosalosi vo s. Bu kontekstdo
realizo olunmus monalar1 no izahli, no do ikidilli Ligotlordo axtarmaq real deyil.
Osas mosala: ligatlor dilin ikisafinin miiayyan morhalosinds dilds oksini tapmis
monalar1 oks etdirir. Mduollif leksik vahiddon yaradici istifade edorok onu
metaforiklosdirir, yeni mona calarlarinda isladirss, bu mona c¢alar1 basqalari
torafindon do islodilib dovriyyays daxil edildikdon sonra tartibatgilarin diggatini
calb edir vo liigatloro salinir.

“Mord” anlayis1 tez-tez “namord” sozii ilo garsilasdirilaraq isladilir vo kon-
tekstlordon goriiniir ki, “mord” konseptinin mona tutumunun realizosinds, daha
bariz ¢atdirilmasinda onun shomiyyati boylkdur.

Asagidaki kontekstdo “mordlik” vo onun antonimi olan “namordlik” birbasa
garsilasdirilir:

“Koroglu dedi:

— Eyvaz, man bir daofa onu moardliklo basib, mardliklo da buraxmisdim. Am-
ma o0 bunun avazinda mana namoardlik eladi” [3. s.207].

Bu kontekstdon mordlik vo namordlik anlayislarinin arxasinda duran infor-
masiyani1 tam anlamaq miimkiin deyil. Hotta dastanin miiracist etdiyimiz boyun-
dan bels bunu etmok ¢otindir. Koroglu diismanin niyyatini bilmok glin Qarsa,
kosfiyyata yollanir, onun orada oldugunu bilonds gecs ikon tutmaga ¢alisirlar, o
Vurusa-vurusa Oziinii minarays catdirir, Eyvaz dalilorlo onu xilas etmoys golir,
Orab Reyhanla kiistii tutur, onu yixir vo Koroglunun na garar veracayini gozloyir
Vo Mohz bu zaman Koroglu yuxaridaki sézlori deyir.

Boyun avvalinds safardon qayidan Koroglu Asiq Cununu sorusur va bilonds
ki, onu Togata kosfiyyoto gondariblor, deyir: “Garak onu Qarsa gdndaraydiniz.
Moan Hasan pasanin geyratina baladom. O da zarbi-dastimi gorib. O bizim Usti-
miizo golo bilmaz. Amma Reyhan igid adamdi. Oziiniin do manda hayfi var” [3,
5.189]. Bu kontekstdo Koroglu Orab Reyhani “igid adam” adlandirir. Buradaki
igid anlayis1 mord anlayiginin sinonimi deyil, bunu yuxarida misal ¢okdiyimiz de-
yim do tasdiq edir: Koroglu ©rab Reyhani namard, onun etdiyi harokati iso na-
mordlik adlandirir. Bu misallar eyni zamanda Azarbaycan dilinds tez-tez isladilon
“mord igid” sz birlogsmasini daha dorindon basa diismaya imkan verir.

Indi iso qayidaq Koroglunun yuxarida misal gokdiyimiz deyimindoki “mord”
Vo “namoard” anlayislarma vo onlarmn ingilis dilinds garsiliqlarini tapmaga calisaq.

Eyvaz Orob Reyhani yixib xancari onun bogazona diroyandon sonra Korog-
lu “...man bir dofo onu moardliklo basib, mordliklo da buraxmisdim, — deyir va
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hokmuni verir (“Amma o bunun avazinda mana namoardlik eladi ). Deyimin birin-
ci hissasinds “morlik” s6zu iki dofa isladilir vo hor iki halda climlods horokati xa-
rakterizo edon zorflik funksiyasini yerina yetirir. Homin climls ingilis tarctimasin-
do bu kimi verilo bilor: “I once pressed him bravely and let him go bravely”. Tor-
cumoads “mordlik” anlayist “bravely” sozi ilo ¢atdirilir. Dogrudur, “bravely” lek-
sik vahidinin qarsiligi kimi ikidilli ligotdo “cosaratle” sozii verilir ki, bu da
“mordlik”lo eyni olmasa da, gismon do olsa orijinalin fikrini ¢atdirir vo bu mo-
gamda cumlads eyni s0zun iki dofs tokrarlanmasi da 6z rolunu oynayir.

Deyimin ikinci hissasine muraciot etdikdos goriiriik ki, “namord” soziiniin in-
gilis dilinda garsiligiin tapilmasi ¢ox ¢atin masaladir. Bu da dilin zanginliyi, ifa-
do imkanlar1 vo bu kimi digar amillarlo bagli deyil, mohz dil dasiyicisinin konsep-
tosferindo ¢atdirilmasi vacib olan konseptin tam qarsiliginin olmamasi ilo slage-
dardir. So6ziigedon cumloni ingilis dilina belo torcimo etmok olar: “But instead of
that, he was rude to me”.

Bu torcimodsa namardliyin qarsiligi Kimi “rude” s6zl gotirilmiisdiir ki, bu
da dilimizdoki “kobud”, “gaba” anlayislarina mivafiqdir. Liigatlora miraciot et-
sok, gorarik Ki, burada “traitor” vo “treacherous” orijinalin monasin1 daha dolgun
catdira bilor, lakin bu leksemlorin arxasinda dilimizds “xain”, “satqin” vo “xaince-
sina”, “satqincasima” leksemlori durur va dil dasiyicist yaxsi bilir ki, “namord” so-
zU dasidigr mona tutumuna, dil dasiyicisinin konseptosferinds bildirdiyi konsepta
gors “xain” va “satqn”dan forglidir, onlarm eynisi deyil.

Ovvalco miracist etdiyimiz leksik vahidlorin hor birinin arxasinda duran
monalar1 misyyanlosdirmays galisaq.

“Namord. sif. — Algag, mixsnnoas, nakisi, aclaf”. [1, s.455]. “Moard” kimi
“namord” s6zu do fars monsoalidir vo bu iki s6z bir-birinin antonimidir.

Basqa liigatdo NAMORD s0ziino — “kisi olmayan” 1) razil, al¢aq; 2) vofa-
s1z, s6zUnun Ustlinds durmayan kimi izah verilir [2, s.171].

Hor iki halda izahlar ssslogir, insanin neqativ xususiyystlorini oks etdirir.
“Xain” va “satqm” da moanfi konnotasiyali mona dasiyirlar, lakin “namord”in sino-
nimi gismindo islodilmirlor.

“Xain” dedikdo, “vatonins, xalqmna Xoyanot edon; satqm, Xoyanotkar, do-
nik” [2, s.414] insan nazordo tutulur. Xain xayanat etdikdon sonra belo adlandirila
bilir, yoni faktik olarag “xoyanst” amali olmalidir Ki, bu addimi atan xain adlandi-
rilsin. Xoyanot dedikds iso “Oziina olan etimaddan sui-istifada edarak dontikliik
etmo; xainlik, xaincasina harakat, etibarsizlig” [2, .455] nozardo tutulur.

Natica. Beloliklo, biz “mard” vo onun oksi olan “namord” anlayislarini bir
sira kontekstlordo noazardon kegirorak bu konseptlorin 6ziinds ehtiva etdiyi mona
calarlarini biitovliikde vo onun ingilis konseptosferinds tam garsiliginin olub-ol-
mamasini miioyyanlosdirmays ¢alisdiq vo aydinlasdirdiq ki, bu iki anlayisin ingi-
lis konseptosferinds tam qarsilig1 yoxdur vo bu milli mentalitet, xalqin diinyago-
rust, torbiys, hoyata yanasma vo s. ilo sortlonir. “Mord” vo “namord” anlayislar
ilo yanas1 “namus”, “qeyrat”, “ar” kimi anlayislar da var ki, ingilis konseptosferin-
do onlarin da qarsiligimi tapmaq ¢otindir. Bunu konkret misallardan gérmoak olar.
Belo ki, “namus” sozi litotlordo ingilis dilina “honour”, “good name”,
“rectitude”, “honesty” kimi torclims olunur. “Namus” sdziiniin qarsilig1 kimi veri-
lon bu sOzlorin Ligati qarsiligmmi axtarsaq, gororik ki, “honour” dilimiza “sorof”,
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“good name” — “yaxs1 ad, tomiz ad”, “rectitude” — “diizgiinliik”, “honesty” — “dii-
rastliik” kimi tarcimo olunurlar. Bir Azorbaycan dili dastyicist kimi, bu torcime-
lori gOrdikds basa diisiiriik ki, hotta onlarin hamis1 bir yerds azorbaycanlinin kon-
septosferindaki “namus” konseptini oks etdirmak iqtidarinda deyil. Osas sabab isa
dillorin zangin va ya kasib olmasi deyil, konseptosferlarin vo ayri-ayr1 konseptlo-
rin tamamilo fargli mihitlords (s6zun an genis monasinda) formalagmasi vo milli
stiurda miiayyon obrazlar soklinds saxlanilmasi ilo baglhdir.
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Nargiz Pashazada
Summary
ASPECTS, SECTORS AND ELEMENTS OF THE CONCEPT OF "HEROISM™
IN THE ENGLISH AND AZERBAIJANI CONCEPT SPHERE

The "core-periphery" pair schematically reflects the structure of the linguo-
culturological concept. In fact, its structure is much wider, deeper and more multi-layered.
The multi-layered structure of the concept is not objectionable to anyone, but it has its own
specific characteristics in different languages and is not the same in comparable languages.
This difference, inequality is determined mainly by the conditions (in the broadest sense:
geographical, historical, social, etc.) of the formation of the concept. Here we stop at the
difficulties of creating a linear scheme of abstract concepts and seek to find out at least part-
ly what it relates to. We have examined the concept of "mord" and its antonym "namord",
tried to identify the nuances of their meanings in general, tried to find out whether they
have a full correspondence in English language, and found that in the English con-
ceptsphere there is no complete correspondence of these concepts, which is determined by
national mentality, people's worldview, upbringing, views on life, etc. Along with the con-
cepts "moard" and "namord", in the English conceptsphere it is difficult to find correspond-
ence with such concepts as "namus", "geyrat", "ar". This is clearly reflected in concrete ex-
amples. Thus, the word "namus™ in English dictionaries is translated as "honour", "good
name", "rectitude”, "honesty". If you try to translate these English words back into Azerbai-
jani dictionaries, you will see that "honour" is translated as "saraf" (glory, honour, honor,
etc.), "good name" — "yaxs1 ad, tomiz ad" — “honest name, pure (i.e. unspoilt) name”, "recti-
tude” — "dlzginluk™ (directness), "honesty™ — "durustlik" (correctness). We, as natives of
the Azerbaijani language, understand perfectly that even all these meanings together cannot
fully convey what is behind the concept of "namus” in the concept sphere of Azerbaijani.
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Nargiz Pasazads. Ingilis va Azarbaycan konseptosferlorinda “gohramanliq” (heroism) konseptinin aspekt, sektor va elementlari

And the main reason for this is not the wealth or poverty of language. This is due to the fact
that the concept sphere of a particular people and individual concepts have formed in dif-
ferent conditions (in the broadest sense of the word) and are stored in the national con-
sciousness in the form of certain images.

Haprus Ilama3ane
Pe3lome
ACINEKTBI, CEKTOPBI U JIEMEHTHI KOHIIEIITA «TEPOU3M»
(HEROISM) B AHIJIMICKOM M ABEPBAMI)KAHCKOM
KOHIIEITOC®EPAX

[Mapa «saapo-niepudepus» cXeMaTHIECKH OTPaKaeT CTPYKTYPY JIMHTBOKYIIBTYPOJIO-
THYECKOTO KOHIIENTa. B JefCTBUTENBHOCTH, CTPYKTYpa €ro 3HAYMTEIbHO HIHpE, TIyoxKe
U MHOrocjoliHee. MHOIOCIOMHOCTh CTPYKTYPhl KOHLENTA HU Y KOIO BO3PAKEHUN HE
BbI3bIBACT, HO OTa MHOTOCJIOMHOCTD B PAa3HBIX A3BIKaX MMECT CBOU CHeHI/I(bI/I‘IeCKI/Ie 0CO-
OEGHHOCTH U B CpaBHUBACMBIX SA3bIKaX HCOIMHAKOBA. Ora Pa3HOCTb, HCOAMHAKOBOCTH
00yCllaBJIMBaeTCS B OCHOBHOM C YCJIOBHSMH (B CaMOM IIMPOKOM CMBICIIE: Teorpaduue-
CKUMH, HCTOPUIECKUMH, COITMANBHBIMHE U Jp.) GOpMUPOBaHUS KOHIIETITA. 3/IECH MBI OCTa-
HAaBJIIMBAEMCsI Ha CIIOXKHOCTAX CO3JaHUs JIMHEHHONH CXEMBI aGCTpaKTHI)IX KOHIICIITOB U
CTpEMUMCH XOTA 6])1 YaCTUYHO BBIICHUTH TO, C YEM 3TO CBA3AHO.

MBI B 11€710M psiie KOHTEKCTOB PACCMOTPENH MOHATHE «mard» ¥ ero aHTOHUM «Na-
mard», mocTapanvch BBISIBUTH B IIEJIOM OTTEHKH WX 3HAYEHHM, MOMBITAIMCH BBISICHHUTD,
HMMEIOT JI OHH TIOJTHOE COOTBETCTBHE B AHTJIMACKOM S3BIKE, U BBISICHWJIM, YTO B aHIJINN -
CKOM KOHIIeNTOC(hepe MOTHOrO COOTBETCTBUS JTHUX TOHATHI HET, 4TO O0YyCIOBIEHO
HaI[MOHAJIFHBIM MEHTAJIMTETOM, MHPOBO33pEHHEM Hapoia, BOCIIUTAHWEM, B3TJISIAMH Ha
Ku3Hb U np. Hapsay ¢ noustusmu «mord» u «namord», B aHIIIMACKON KOHIIETOCchepe
TPYAHO HAWTH COOTBETCTBHS W TaKUM MOHATHAM, KaK «Namus», «qeyrat», «ar». 29T1o
YEeTKO BBISABIISIETCS TP PACCMOTPEHUH KOHKPETHBIX IMpUMepoB. Tak, ciioBo «namusy Ha
AHTTMHACKUH B CIOBapsX mepeBomuTcs, kak «honour», «good name», «rectitude», «hones-
ty». Ecnmu mombiTaThCsi 0OpaTHO TEPEBECTH II0 CIOBapsSM JTH aHIJIMICKHE CIIOBa Ha
azepOaii[VKaHCKUi, TO YBHIUM, 4T0o «honoury mepeBoauTcs Kak «sorof» (cmaBa, mouer,
movecTsb | 1p.), «good name» — «yaxsi ad, tomiz ad» — «4aectHoe ums, grcroe (T.e. He-
3amsTHaHHOE) UMsi», «rectitude» — «dizgunlik» (mpsmora), «honesty» — «durtstlik»
(mpaBuIBHOCTE). MBI, Kak HOCHTENH a3epOali/PKaHCKOTO S3BIKA. MPEKPACHO TTOHUMAeM,
YTO Ja)Ke BCE 3TH 3HAYEHUS BMECTE HE MOTYT MOJHOCTBIO JJOHECTH TO, YTO CTOWT 32 KOH-
menToM «Namus» B KoHmenTtochepe azepbaipkanna. VM ocHOBHas MpUYMHA HTOTO
KpoeTcsi He B OoratcTBe Win OEMHOCTH SI3bIKA. DTO 00YCIOBIEHO TeM, YTO KOHIIeToche-
pa TOro WM WHOTO Hapoja W OT/AENbHBIE KOHIENTH CHOPMUPOBAIMCH B PA3IUUHBIX
YCIOBHUSX (B CAMOM IIUPOKOM CMBICIIE CIIOBA) M XPAHATCS B HAIIMOHAJIBHOM CO3HAHHH B
BHJIE OTIpEeTICHHBIX 00pa30B.

Rayci: prof., fil.e.d. F.F.Cahangirov
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